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Giris

Oncelikle belirtelim ki dijital para ile
kripto para bire bir ayni degildir. Ni-
tekim; uzmanlar heniiz yeterince ya-
sal statli kazanmamis olan bu aracin
onaylanmis ve regule edilmis olanina
dijital para, tamamen kisiler arasinda-
ki degisimle uygulananina da kripto
para denmektedir. ilk érnegdi olmasi
hasebiyle daha ¢ok bitcoin olarak da
bilinmektedir. Ancak bu konudaki
kavramsal netlesme heniiz saglanmis
degildir. Bircok kisi ‘bitcoin’ olarak bil-
mektedir. Glinimiizde bu hesap araci
sayisi sekizbini ge¢mis bulunmaktadir.
Devlet disi aktorlerce ¢ikarilabildigi ve
cikarilmasi bakimindan bir engel bu-
lunmamasi nedeniyle sayisi da surekli
artmaktadir.
Sistem getirdigi yenilikler bakimindan
devletlerin ilgisini cekmis goziikmek-
tedir. Simdilik bir butiin olarak uygu-
lanmasa da izlemeye alinmistir. Kimi
devletlerde kullanimi tesvik edilirken,
kimi devletler de yasak getirmistir. Me-
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safeli davranip vatandaslarini uyaran
devletler de vardir ama genel olarak
izlemede kaldiklari s6ylenebilir.

Sozgelimi Amerika'da eyaletlerde de-
gismekte, Kanada sinirli izin vermekte,
Japonya, Isvicre, Malta, Singapur gibi
Ulkelerde yasal mevzuat hazirlanmistir.
Gin yabanci kriptolar yasaklamis, Kore
sartll kabul etmis, Avrupa Birligi ise
glindemine alarak Uzerinde calisma-
lar ylrutmektedir. Rusya kararsiz dav-
ranmaktadir. Avrupa Birligi ve Avrupa
Bankacilik Otoritesinin regtilasyon ek-
sigi nedeniyle uyarici bilgilendirmeler
yapmistir. Bu konuda en cesur adimlari
atan ulke ayni zamanda bir Avrupa Bir-
ligi ulkesi olan Malta'dir. En buytk krip-
to para borsasi da bu llkededir. Singa-
pur icin de benzer seyler soylenebilir.

Kripto paralar buginki haliyle nisbi
olarak yenidir. ilk érnegi bitcoin ola-
rak 2008 yilinda ortaya atilmis ve Ocak
2009 itibariyle kullanima agiimistir. An-
cak esasen 1980'li yillarin basina kadar
gétirilebilmektedir.  Ornegin  kredi
karti ddemeleri ve havale EFT gibi is-
lemler fiziki ortamda yapilmamaktadir
ama, her biri banka hesaplarindaki var-
hiklara dayalidir. Kripto/dijital para ise
yeni bir deger turidur ve bu yonuyle
digerlerinden ayrilmaktadir.

Kripto/dijital hesaplar her ne kadar yay-
gin bicimde ‘para’ olarak isimlendirilse
de daha ¢ok paranin da bir fonksiyonu
olan deger birimi olarak kabul edilir. Bu
konuda da ortak bir kabul olmayip l-
keden Ulkeye degismektedir. Para ola-
rak kabul edilmesi halinde devlete ait
olan bu yetkinin devri bakimindan da
bir yeniliktir. Ancak para basma yetkisi-
nin devletlerde oldugu g6z 6niine ali-
nirsa devletlerin bilgisi disinda ve onla-
ra ragmen baoyle bir seyin yapilmasi s6z
konusu olamaz.

Siyaset Baglantisi

Diinyanin dev sirketlerinin 2008 fi-
nansal krizi sonrasi Merkez Bankalari
ve bu baglamda devletlere glivenle-
ri azalmis ve bu sirketleri alternatifler



aramaya itmistir. Zira diinyadaki kimi
firmalarin degeri Turkiye’nin GSYH'sin-
den dahi buyuktar. Tirkiye’nin dinya
ekonomileri arasinda ilk yirmide oldu-
gu dusindlurse bu sirketlerin ne denli
blylk oldugu daha iyi anlasilir. Devlet
kontrollerinin koydugu sinirlamalar bu
firmalari kendi deger birimini olustur-
maya yoneltmistir. Zira bu firmalarin
ulasilabilirlikleri devasa boyutlara ulas-
mistir.

Boylesine devasa glicli devletlerin g6z
ardi etmesi s6z konusu degildir. Bu du-
rum bir yandan ticaretin konusu iken,
bir yandan da siyasetin konusu iceri-
sine girer. Zira genel olarak baski gru-
bu olarak isimlendirilen, sivil toplum
olarak da bilinen, Amerika'da ise ‘lobi’
adi altinda faaliyette bulunan birimler
siyaseti de sekillendirmektedir. Siya-
seti ekonomiden bagimsiz ele almak
mumkun gézikmemektedir. Bir baska deyisle siyasetteki en
dnemli belirleyici ekonomidir. ideolojik ya da inanca dair se-
bepler de vardir ama, ekonomik refah ya da menfaat sagla-
mayan bir siyasetin surekliligi miimkiin olmaz. ideolojik bes-
lenmeler konjonkttirel ve olaganusti zamanlarda etkili olsa
da normal donemlerde siyasetin belirleyicisi ekonomidir.

Siyasetciler ile paralari yonetenler ve servet sahipleri arsinda
dogal bir iliski mevcuttur. Zira siyasetci secilme ve iktidari-
ni devam ettirme derdindedir. Servet sahipleri de servetle-
rini muhafaza ve artirma duslincesiyle siyasetcilerle is bir-
ligi yapma geregdi hissederler. Zira siyasetciler karar verme
konumunda olduklarindan alacaklari kararlar zenginlerin
servetini dogrudan etkileyecektir. Bu ylzden onlarla is bir-
ligine gitmeyi kendileri i¢in bir zorunluluk olarak gorurler.
Siyasetciler ise yeniden secilebilmek icin parasal ve medya
destegine ihtiyac hissederler. Bu yiizden karsilikh bagimhhk
s6z konusudur. Siyasetcinin is adamina tavir almasi ancak
yeni ve daha kuvvetli bir destek buldugunda mimkun ola-
bilmektedir.

Amerika'da muesses nizam olarak bilinen yapilar ayni za-
manda ekonomi cevreleridir. S6z gelimi Amerika'da baskan-
larin gida sirketlerini zora sokacak herhangi bir karar almasi
mumkiin olmaz. Zira bu sirketlere karsi durus sergileyecek
bir kimsenin baskan secilmesi s6z konusu bile olamaz. Eger
konjonktiir buna izin vermisse bile gorevini yirlitmesine
izin vermezler.

Hicbir adayin Yahudi Lobisini, ya da israil'i karsisina alip bas-
kan olabilmesi de s6z konusu degildir. Her ne kadar geri
planda cesitli kavgalar varsa da baskan son raddede glici-

nln yetmeyecedini bilir. Benzer durumlar diger kimi lobiler
icin de gecerlidir, is cevreleri icin de... Trump kismen onlara
ragmen gelmisti. israil'le cok iyi gecinmesine ragmen, onla-
rin kimi taleplerine kulak tikadl. ince ve profesyonel bir ope-
rasyonla ikinci kez baskan sectirilmesi bu ylizden 6nlendi.

Arka Plan

Para hemen her dénemde ihtiya¢ olmus bir deger ve degi-
sim aracidir. ilk zamanlarda kendiliginden ortaya cikmissa
da zaman icerisinde devletler kontrolii ele almis ve dogru-
dan kendi inisiyatifine katmistir. Baska araglar kullaniimig
olsa da ge¢miste deger Olclisii esasen altin ve giimis idi.
Banknot paralarin ¢cikmasiyla birlikte altinla temsil edilmek
Uzere her ulke kendi parasini kullandi. Ancak Il. Diinya Sa-
vasindan sonra paralar 6nemli 6lcliide dolara endekslendi.
Dolar icin de karsiliginda altin bulundurma zorunlulugu var-
di. Bu ylizden o donemde Amerika lilkeye cok fazla altin gi-
risini saglamisti. Ancak bu sistem 1970'li yillarda terkedildi.
Buglin Amerika karsiliginda altin bulundurma geregi hisset-
meden dolar basabilmektedir. Bu da Amerika'ya sirf basim
maliyetine getiri saglamaktadir.

Gerek bu sisteme katilmayan Dogu Bloku ulkeleri, gerekse
de az da olsa ¢esitli alternatif rezerv paralar ve 2002yilinda
Euro'nun kullanilmaya baslanmasi dolara alternatifler olus-
turdu. Ozellikle 1990’ yillarda Dogu Blokunun ¢okiistiyle
birlikte onceleri etkinlik alani genislese de Avrupa Birligi
Uzerindeki Sovyet tehdidinin kalkmasi, Birligin Doguya dog-
ru genislemesi Euro’ya gli¢ katarken, Rusya’nin tekrar topar-
lanmasi ve Tiirkiye, iran gibi kimi bélgesel giicler ve énle-
nemeyen Cin’in ekonomik ve askeri glici karsisinda dolar
kendisine uzun vadeli alternatif de aramis olabilir.
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Amerika'nin altin karsiligi olmadan dolar basabilmesi, hala
en blyuk rezerv para olmasi nedeniyle, diinya ekonomisini
de etkilemektedir. Nasil ki bir tlkede karsiliksiz para basil-
diginda ekonomik istikrarsizlik oluyorsa; dolarin karsiliksiz
basilmasi da diinya ekonomisi tGizerinde istikrarsizlik olustur-
maktadir. Dogu Blokunun ¢6kmesiyle neredeyse butiin pi-
yasalar Amerika'nin onculuk ettigi kapitalizmin gidimune
girmistir. Ancak durumdan rahatsiz olan ve satin alma pa-
ritesine gore ekonomik olarak bugiin Amerika'y1 da gecen
Cin, Sangay isbirligi Orguti, ipek demiryolu ticareti, Diinya
Ticaret Orgiitiine girmesinin engellenememesi ve ekonomi
ve savunma alaninda attigi devasa adimlarla Amerika’nin bu
hegemonyasini kirma cabasi icerisindedir. Etraftaki tlkeleri
de sisteme ¢ekip Amerika'yi sikistirmayi basarmistir. Dolarin
tek hakimiyeti zaman igerisinde az da olsa asiimistir. Ancak
kimin baslattigi belli olmamakla birlikte butin Glkelerin du-
rumu ciddiyetle takip ettigi ve konuya el attigi, dolayisiyla
ileride reva¢ kazanma potansiyeli glicli olan bu alani bos
birakmama konusunda kararh ve dikkatli adim attigi gorul-
mektedir.

GUnumiuzde kripto paralar hizla ytkselse de diinyanin Uret-
tigi gayri safi hasila bakimindan halen zayif bir noktadadir.
Henuz devletler cok gli¢lt destek vermis degildir. Oyun ku-
rucu olmayan devletler siireci takip etmekte ve genel gidi-
sata gore politika belirlemeye endekslenmistir. Dijital yani
devletlerin tanidigi paradan daha ¢ok kripto paralarin varlig
fon sahiplerini nisbi olarak ¢ekinceli davranmaya itmektedir.
Ancak bu devasa sirketlerin kendi olusturdugu bir gliven de
yok degildir.

Bu sistemin ilk 6rneginin nerede ciktigi bilinmemektedir.
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Bir baska deyisle ortaya atan kimse de
sanaldir. Satoshi Nakamoto kod adl
bir kisi 2009 yilinda uygulamayi baslat-
mistir. Aradan gecen siireye ragmen,
eger boyle birisi varsa, kimligi hala or-
taya ctkmamistir. Satoshi Nakamoto
bir suclu olarak aranmamaktadir. Bu da
gercekte boyle birisi olup olmadigi ko-
nusunda teredditler dogurmaktadir.
Buradan cikarilabilecek bir sonu¢ da
konunun (buyuk) devletler tarafindan
desteklendigi, dahasi ‘kurucusu’ olduk-
lari yoniindedir. Aynen vergi cennet-
lerinde oldugu gibi kimileri karsiymis
gibi gozikse de olusan menfaat agi
alttan alta desteklendigi izlenimi ver-
mektedir.

Diinyay! pek ¢cok zamanda sekillendi-
ren ve ne ve kim oldugu ¢oziilememis
olan diinya diizeninin baronlari sosyal
medyadaki ‘emoji’ ortak dili gibi ortak
bir para birimi gelistirmeyi amaclamis olabilir. Boylece dev-
letlerin ortaya koydugu kisitlardan da kaginilabilecektir. An-
cak diinya her nasil globallesme ile yerel ve milli olani, yani
kaltir ve medeniyete dair olani ortadan kaldirmis ya da iti-
barsizlastirmigsa burada da amag ayni yonde olabilir.
Niteligi

Halen resmi huviyetine ragmen, kagit para fiili olarak yaygin
kullanima sahip degil. Zira plastik para olarak da ifade edilen
kredi kartlarinin sagladigi guvenlik fiziki paranin kullanimini
surekli azaltmistir. Ancak bu azalma fiili durumla ilgili olup,
kisilerin kredi karti ile de olsa yaptigi alisverisler hesaplarin-
daki paralardan cekilmektedir. Bu paralarin aktarimi da ‘he-
sabi’olup, bankalar talep edilmesi halinde fiziki para verebil-
mektedir. Ancak faiz ve kaydi para nedeniyle bankalarin hig
birisinde hesabi para kadar fiziki para bulunmamaktadir. Bu
yuzden de bu tir islemler devletlerin gozetimi ve garantisi
altindadir. Dijital para i¢in birden fazla kullanim s6z konusu
degildir.

GUnUmuzde teknolojik altyapi ve bu teknolojilerin uluslara-
rasi is birligi ile birbirleriyle uyumlu hale getirilmesi dylesine
ileri bir seviyeye yukseldi ki; kimi firmalar diinya ntfusunun
yarisina ulasabilmektedir. Ornegin Whatsappi da biinyesin-
de barindiran facebook diinyada dort milyar insana ulasa-
bilmektedir. Konu bu bakimdan ele alindiginda hicbir dev-
letin boyle bir olusumu gozardi etmesi s6z konusu olamaz.
Ancak buradaki is birliginin oyun kurucularin lehine ¢alis-
tigini da goz ardi etmemek gerekir. Zira oyunun kurallarini
bu devasa isletmeler belirlemekte ve onlara ragmen ayakta
kalmak miimkiin olamamaktadir. Ornegin diinyada telefon-
lardaki yazilim fiilen iki firmanin elindedir; Google (Android)



ve Apple (10S). Milyarlarca cep telefonu kullanicisi bu iki ya-
zihmdan birisini se¢mek zorundadir. Bunun adi piyasa teke-
lidir. iktisadi olarak da oligopol olarak isimlendirilir. Devlet
tekeliyle arasinda farkli etkiler olsa da piyasa tekelinin de
uzun vadeli etkisinin negatif olduguna dair iktisatcilar ara-
sinda fazla bir ihtilaf yoktur. Ayrica bu kadar gticlu sirketlerle
politikacilar arasinda herhangi bir iliskinin olmadigini str-
mek fevkalade glictir. Bu da politik yozlasmaya yol acar.

Konu kismen vergi cennetlerine de benziyor. Esasen banka-
aihik (off-shore bankaciligi) Gzerine is yapan vergi cennetleri
basta vergi avantaji olmak Uzere sahip olduklari cazip im-
kanlar, sagladiklari altyapi ve glven ve elbette seffafliktan
ve ana karalardan uzak olmalari nedeniyle; bilinmeyen 6l-
clde yiksek miktarda fonlar bu bolgelerde-tilkelerde top-
lanmaktadir. O minicik devletciklerin diinyanin parasini top-
lamalari biylk devletlerin bilgisi disinda olamaz elbette...
Ama bir yandan da bu buyik devletlerin cesitli uluslararasi
organizasyonlar vasitasiyla bu alanlarla miicadele ediyor ol-
masi s6z konusudur.

Simdilerde bir trilyon dolar kadar oldugu kabul edilen krip-
to/dijital hesaplar devletlere ragmen var olamazlar. Bir yan-
dan bu buylk sirketlerin siyaset Gizerinde olusturdugu baski,
bir yandan da bu devletlerin yeni sistemin avantajlarindan
yararlanma gudus, basibosmus gibi goziiken bu isletmele-
ri kurala baglamayi gerektirecektir. Nitekim vergi cennetleri
bakimindan da benzer siire¢ yasanmis, bir asamada OECD,
Diinya Ticaret Orglitii ve Avrupa Birligi gibi kurumlar cesitli
sinirlayici tedbirler getirmistir.

Nitekim Oyle de olmustur. Dijital hesaplarin yayginlasmasi
devletleri de harekete ge¢irmistir. Bunun nedeni inisiyatifi
kaybetmeme duslincesidir. Bu hesap biriminin bir butin
olarak yasaklayamayacagi ortadadir. Bu durumda kontrolu
altina almayi ve denetlemeyi saglamak istemektedir. Bunu
Turkiye'nin 1990’lardaki 6zel televizyon ve radyo yayinlarina
benzetebiliriz. Nitekim kontrolsliz bicimde artan bu radyo

ve televizyonlarin varligini reddedemeyen hiikiimetler bun-
lari denetleme adina hukuki cerceveyi olusturmus ve cesitli
yukimlulikler getirmistir. Elbette dijital/kripto hesaplar cok
daha devasa ve uluslararasi bir konu olup, sekillenmesi za-
man alacaktir. ilerleyen zamanlarda muhtemelen bugiinkii
devlet paralarinin yerini alacak ve her birinin gutvenilirligi ve
degeri simdiki devlet paralar gibi birbirinden farkli olacak-
tir.

Boyle global bir projede hicbir tilkenin disarida kalabilece-
gi dusuntilmemektedir. Zira ekonomilerde asil olan agirlik
merkezini olusturmaktir. Glinumuzde bu agirhk merkezi
onemli dlclide kapitalizmde olup, mevzubahis triin de ka-
pitalizmin yeni bir enstriimanidir. Nasil hicbir tilke bankacilik
sisteminin disinda kalamiyorsa, bu alanda da her tlke kendi
politikasini belirleme ihtiyaci hissedecektir. Tiirkiye Cumhu-
riyet Merkez Bankasi da konu ile ilgilenmekte olup altyapi
calismalarina baslamistir. ilk defa 2013'te resmi kayitlara gi-
ren bu hesaplar 2019'da yurirlige giren 11. Kalkinma Pla-
ninda da konuya temas edilmistir.

Konu bir bakima borsaya da benzetilebilir. Zira borsa spe-
kilasyona acik bir alandir. Cok buiyik alim ve satim yapabi-
lecek firmalar borsanin yoninu cizebilmektedir. Dijital pa-
ranin heniiz kontrol altina alinmamis oldugu dustnuldrse,
boyle bir ihtimalin gugli varligini gézardi etmemek gerekir.
Diger bir deyisle, vurgun denebilecek gelirlerin elde edilme-
si miimkunken, tersi de ihtimal dahilindedir. Ciinkl buyutk
oyuncular spekulatif manipulasyonlarla piyasalar Gzerinde
oynayabilmektedir. Bu anlamda kumara da benzetilebilir.
Zira kumarda da bu tiirden kazanclar vardir ama neticede
kazanan oyun kurucular olmaktadir. Bir baska deyisle yiik-
sek getirisi yaninda yuksek kayip riski de vardir.

Ozellikleri

Kripto para bir nevi 6zel para olup devletler bu paranin Ure-
tilmesi ve kullanilmasi siirecinde hicbir sekilde devreye gir-
memektedir. Kayitlar seffaftir ve dijital paraya taraf olanlar

BolgesifAylikEKonomijve DergisifAyrinti @ﬂ@wm



aralarinda herhangi bir zaman siniri ve licret kaybi ya da hiz-
met bedeli vs gerektirmemektedir. Zira dijital diinya global
anlamda serbest ve kismen de disiplinsizdir. Bu bakimdan
sosyal medyadaki serbestiye benzetilebilir. Yayginlasmasi
hizlandik¢a milli paralarin yerini alma potansiyeli tasimak-
tadir.

Kripto paradaki madencilik kendisi gibi sanaldir. Bir bagka
deyisle bilinen madenlerle bir iliskisi yoktur. Basiimadigi,
kesfedildigi kabul edilir ve sinirli sayida olmasi nedeniyle
altina benzetilir. Kesfedenlere de madenci denir. Kripto pa-
ranin ne kadar arz edilecegi konusunda bir serbesti yoktur.
Her gln belli bir miktari kesfedilmesi icin serbest birakilr
ve 6zel donaniml bilgisayarlar vasitasiyla bu islem gergek-
lestirilir. Yiksek donanimli bilgisayarlar yaninda yuksek do-
nanimli personel de gereklidir ve yapilan islemi ilk ¢cdzene
kripto para kazanma hakki verilir. Bunlar piyasaya arz edildi-
ginde ise serbest kullanim, alim-satim sureci baslar.

Bu paralar acik kodlu olduklarindan block chain vasitasiyla
devletler tarafindan da takip edilebilmektedir. “Blok zinciri”
olarak Turkcelestirilen block chain kayitlari, bir dijital/kripto
paranin ilk ediniminden itibaren ge¢misini gérebilme imka-
ni sunmaktadir. Bu da seffaflik ve gliven ortami saglamakta-
dir. Sanal olarak olusturulan clizdanlara bireysel olarak sif-
relerle girilmektedir. Bu ylizden kripto denmektedir. Gercek
kimliklerin kullanilmamasi nedeniyle islemler kod isimlerle
yuratilmektedir. Bir yonuyle agik olan sistem, bir baska y6-
nuyle gizlidir.

Dijital paradaki serbesti ve seffaflik istismara agiktir, ancak
bu problemin ¢6ziimu de ayni serbesti ve seffaflik icerisin-
dedir. Zira veriler bu isle ilgilenen herkese agiktir ve zaten de
verilerin indirilmesi serbestisi vardir. Sadece kendi verilerini-
zi aktarirken gizli sifre kullanirsiniz ve talip oldugunuz seyin
nasil sisteme girdigini, hangi asamalardan gectigini gorebil-
me imkaniniz vardir. Bu anlamda verilerin kaybolmasi, calin-
masli ya da yaniltilmaniz gibi durumlarla karsilasma ihtimali
bir o kadar azdir.

Verilerin mahremiyeti diye bir sey yoktur. Verilerin kaybol-
masi da s0z konusu degildir. Zira gonullilik esasina gore
sisteme giren herkes bu verileri indirebilir ve muhafaza ede-
bilir. Bu da kendi icerisinde bir gtivenlik agi olusturmakta-
dir. Konuya bu agidan bakildiginda ticari sirlarin da desifre
oldugu gorulebilir. Buradaki seffafligin kendi icerisinde ol-
dugu da g6z ardi edilmemelidir. Zira isleme taraf olmayan
kimseler icin erisim kapalidir. Ote yandan gercek kimlik ib-
raz zorunlulugu olmadigindan kendinizi gizleyebilirsiniz.
Yani islem gozikse bile bu islemi gercekte kimin yaptigini
paylasip paylasmama islemi yapan tarafin iradesindedir. Bu
bakimdan distnuldiginde ise mahremiyetin strdurildi-
gu soylenebilir. Dijital paradaki sistem adeta kiiresel hesap
defterine benzer. Zira ayni kayitlar sayisi belirsiz sayidaki
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kisilerin elindedir. Bu gizlilik sadece kimlik-isimle de sinirli
degildir, konum bilgileri ve bilgisayar IP’leri de belirsizdir. Ki-
sinin birden fazla hesabi (ctizdani) ya da adi da olabilir.

Kripto-dijital paralar bir yatirrm araci olmaktan ziyade spe-
kalatif amaca daha elverislidir. Bu ylizden ¢ok hizh cikislar ya
da dususler yasanabilmektedir. Finans piyasasinin bu yeni
ariing, altin karsihgi olmadan basilan dolar gibi bir Grinu
temsilen ¢ikarilmamaktadir. Dolayisiyla da spekulatiftir. Her
ne kadar gliven esasli caligsa ve seffaf olmasi nedeniyle he-
sap hareketleri takip edilebiliyorsa da sayisi ve miktari arttik-
ca kontrol edilebilirligi zorlasacaktir. Ustelik borsada ‘balina’
diye tabir edilen biiylk oyuncularin maniptle durumu da
s6z konusudur. Bir baska deyisle seffaf bile olsa blyiik oyun-
cularin degeri Gizerinde etki edebilecek gticleri hatta ¢okert-
me potansiyelleri vardir. Hizli ylikselme de hizli ¢okiis de bu
paralarin riskleri arasindadir. iktisat literatiiriinde buna vo-
latilite denmektedir ki; volatilitesi ylksek bir islemin riski de
yuksektir.

Devletler kripto paralar vergilendirmek de istemektedirler,
ancak bu konuda hentiz ortak bir karara varilabilmis degil-
dir. Dahasi; mal mi, para mi yoksa sermaye piyasasi araci mi
veya servet mi oldugu hususu agikliga kavusturulamamistir.
Kimliklerin gizli olmasi, kisilerin bilgisayarlarla esdeger ol-
masi gibi belirsizlikler vardir. Tamamen farkli bir enstriiman
olan boyle bir degerin nasil vergilendirilecegi yasal diizen-
lemeyi gerektirmektedir. Zira; vergiler kanunilik ilkesinin bir
geregi olarak kiyas yontemiyle alinamaz. Mevcut durum bu
bakimdan yasal bir boslugu temsil etmektedir. Kisilerin de-
gilse bile; borsada oldugu gibi islemlerin vergilendirilmesi
mumkiin géziikmektedir. Ancak boyle bir durum da dijital
paranin isleyisine uygun goéziikmemektedir. Zira dijital para
serbest, yani belirli bir kurala bagli olmamayi gerektirmekte;
dengeleme kendi icerisinde otomatik bir sekilde olmaktadir.
Sistemin evrenselligi ise bu konuda uluslararasi bir diizenle-
meyi gerekli kilmaktadir.

Degerlendirme

Konu egemenlikle ilgili oldugundan devletlerin kayitsiz
kalmasi beklenemez. Unutulmamasi gereken; ikinci Diinya
Savasi sonrasinda diinyanin dolara mahkdm edilmesidir. Bu
donemde devletler isteme ya da istememe iradesi gostere-
memistir. Diger bir kismi da ayni zorlayici ortamda Sovyetler
Birligi cizgisine gelmistir. Bunun nisbi olarak daha soft 6rne-
gi ise Avrupa Birligidir. Nitekim devredilemez, bollsiilemez,
tartisilamaz olan ‘egemenlik’ tiye devletler tarafindan kendi
elleriyle Avrupa Birligi Gist otoritesine devredilmektedir.

Sanal para da Ulkeleri bu noktaya itebilir. Oyun kurucu dev-
letler arasinda ¢esitli anlasmazliklar ve rekabet varsa da b-
yuk devletlerin anlasmasi mumkundur. Nitekim Il. Dinya
Savasl sonrasinda diinyayi aralarinda niifuz alanina ayirma



konusunda Yalta zirvesinde anlasmaya varmislardir. Konu
bu bakimdan ele alindiginda ise, diinyanin yeni ve ¢cok daha
derinden ve sessiz bir operasyonla karsi karsiya oldugu soy-
lenebilir. Zira bu sefer cografya degil, zihinler resetlenmekte
ve zihinlere yeni diinyaya iliskin yazilim yiklenmektedir.

Sureg icerisinde yer almayan ulkelerin hayatta kalma sans-
lar da bir o kadar azdir. Clinki bir yanda disarida kalmanin
tehdidi varken, bir yanda da iceride olmanin sagladigi geti-
riler s6z konusudur. Milli ve yerel bilinci zayiflatiimis, kiltirel
aidiyeti itibarsizlastirllmis, her seyin‘evrensel’adi altinda tek-
diize hale getirildigi bir dinyada, kendi kultirine yabanci-
lasan genis halk kitlelerini saglanan menfaat karsisinda ikna
etmek pek olasi goziikmemektedir.

Sanal paralarin her an internetteki dolandiricilarin agina
dismek gibi bir sonucu da olabilir. Cok 6zel sifreleme ve
algoritmalara sahip olmasina ragmen, surekli buytyormus
gibi goziken ‘zincir’ her an kopabilir ve bir anda bitilin ser-
vet ve paranizi kaybedebilir, ya da belirsizlikler ve reel bir
karsiligi olmamasi nedeniyle saadet zincirinde oldugu ko-
pan zincirin altinda kalinabilir.

Cesitli uluslararasi toplantilarda da bu riske dikkat ¢ekilmis,
Turkiye'de de yetkililerin ve gesitli uzmanlarin konu ile ilgili
uyarilari olmustur. Cok hizh yiikselis ve ¢ok hizli dususlerin
yasandigi zamanlar da yasanmistir. Simdiye kadar bir butiin
¢okis olmasa da kamuoyuna yansiyan iflaslar ve intihar va-
kalari vardir. Sistem elektronik ortamda isliyor olmasi nede-
niyle giivenlik acig1 olma ihtimali vardir. Her ne kadar ugtan

uca sifrelenmis olsa da yazilimlar bakimindan bahsedilen
tirden tehdit her zaman vardir.

Bu paralarin bir diger riski de esasen devletlerce kabul edil-
medigi ve anonim olmasi nedeniyle yasa disi isler bakimin-
dan kullanima imkan sagliyor olmasidir. Bu yasadisi durum,
kara para aklamadan teroriin finansmanina kadar bircok
alan icin mimkindr. S6z gelimi Rus muhalif Navalni'nin bu
yontemle fonlandi§i yoniinde basina bilgiler sizmis bulun-
maktadir. Ya da gercek para birimine cevrilebilir olmasi kara
para aklamaya miusait zemin olusturmaktadir. Turkiye'de de
yakin zamanda Cin merkezli blylik ve organize bir ¢cete ¢6-
kertilmistir. istah kabartan bu sektér uluslararasi yasa disi
faaliyetlere de zemin hazirlamaktadir. Bu ylzden uyarici ve
cezalandirici diizenlemelerin yapilmasi ve tehdidin hissetti-
rilmesi gerekmektedir.

En yaygin dijital/kripto para olan bitcoin icin “1” BTC'nin de-
gerinin 20.000 (yirmibin) dolari astigi zamanlar olmustur ve
bu haliyle fevkalade caziptir. Bunun sireklilik arzettigi di-
sunuldigiinde ise teorik de olsa kripto paranin bir kisi tara-
findan ele gecirilmesi miimkinddr. Yarisindan fazlasinin ele
gecirilmesi sistemin ¢okertilmesi anlamina da gelmektedir.
Kisilerin kimliklerinin gizli olmasi ve birden fazla hesap aca-
bilmeleri mimkin oldugundan boyle bir sonug ihtimaller
arasindadir. Nitekim; bir sefer boyle bir durum yasanmis,
kotu niyetli olmadigindan bir sorun olusmamistir.

Son bir bilgi olarak; icerdigi belirsizlikler (garar) ve diger bir
takim nedenlerle bugtinkii haliyle kripto paralar islam huku-
kuna uygun goériilmemektedir. Diyanet isleri Bagskanligi Din
isleri Yiiksek Kurulu'nun gériisii de bu yéndedir.
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